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DAS SCHEINBARE
ENDE ALS CHANCE
ZUR NOTWENDIGEN
TRANSFORMATION

GEORG FULBERTH

Nimmt man ~ was erlaubt ist - Wahl-
ergebnisse als ungefihren Indikator fiir
Masseneinfluf3, so tendiert dieser fiir alle
kommunistischen Parteien in den am héch-
sten entwickelten imperialistischen Lindern
gegen Null oder ist schon lidngst dort ange-
kommen.

In den USA hatten sie nie ein¢ parla-
mentarische Bedeutung, Kommunistische
Abgeordnete verschwanden in den fiinfzi-
ger Jahren aus dem britischen Unterhaus
und aus dem Deutschen Bundestag. An-
derswo hielten sie sich linger. Doch 1985
und 1986 verloren die kommunistischen
Parteien ihre Mandate auch in Belgien und
in den Niederlanden - nach sechzig Jahren.
In Norwegen ist 1973 mal wieder ein Kom-
munist im Storting aufgetaucht, fir kurze
Zeit und als Abgeordneter eines Wahlbiind-
nisses, das aus dem Kampf gegen den Ein-
tritt dieses Landes in die EG hervorging,
aber heute nicht mehr besteht. Etwa zur
gleichen Zeit kam die dinische KP noch
einmal ins Parlament und war die zweit-
stirkste Partei in Kopenhagen. Auch das ist
inzwischen lange vorbei.

Mehr Aufsehen erregen die Zusam-
menbriiche der GroBlen. Die FKP, welche
einst ein Viertel der Wihler hinter sich hat-
te, ist bei neun Prozent angekommen, mit
offensichtlich weiter fallender Tendenz.
Véllig parallel entwickelt sich der Schwund
in Luxemburg, wo die Kommunisten lange
Zeit eine dhnlich starke Oppositionsstellung
hatten wie in Frankreich. Ein Rohrkrepierer
wurde die spanische kommunistische Par-
tei, deren Splitter sich kaum noch in einem
Wahlbiindnis zusammenfinden. In Finn-
land: einst eine starke KP mit fanfund-
zwanzig Prozent der Stimmen fiir das Wah]-
biindnis, in dem sie mitwirkte — jetzt gespal-
ten und mit stindigen Stimmenverlusten.

Die Italienische Kommunistische Par-
tei hat auf ijhrem Parteitag 1986 klarge-
macht, daf} sie sich als , linkssozialistische*

Organisation versteht, weiche sich zur
»westeuropdischen Linken“ - sprich: So-
zialdemokratie - zdhlt. Nicht der Proklama-
tion, aber den Fakten nach gilt dies wohl
auch fiir die ,,Linkspartei - Kommunisten*
in Schweden.

Solche Umorientierungen gab es frii-
her schon: Nach der gescheiterten Konter-
revolution in Ungarn 1956 wollte die dama-
lige Kommunistische Partei Dianemarks un-
ter ihrem Fithrer Aksel Larsen nur noch So-
zialistische Volkspartei heiflen. Ahnliches
geschah in den siebziger Jahren in Island.
Versuche, in Schweden und in GroBbritan-
nien neue Organisationen zu grilnden, die
den Reformismus und die Kritik an der
UdSSR, welche sich inzwischen in den ilte-
ren Organisationen dieser Linder durch-
setzten, nicht teilten, fiihrten nicht zu Spal-
tungen, sondern zur Absplitterung sehr klei-
ner Gruppen. Entlang der Stellung zur
UdSSR verlduft eine deutliche Scheidelinie
zwischen den verschiedensten kommunisti-
schen Parteien der einzelnen Linder.

Von Einheitlichkeit kann hier weit we-
niger die Rede sein als etwa in der Soziali-
stischen Internationale der Sozialdemokra-
ten oder auch in den Zusammenschiiissen
der Konservativen und der Liberalen.

VORLAUFIGER ABSCHIED VON DER
MASSENPARTEI?

Gehen diese Entwicklungen so weiter,
dann ist absehbar, daB irgendwann die ]etz:
te kommunistische Partei in den dominie-
renden Landern des Kapitals entweder ver-
schwunden ist, nur noch als eine Art histori-
sches Objekt erhalten bleibt oder - und das
wire allerdings das gerade Gegenteil zu sol.
chen Absterbeprozessen - die Organisa-
tionen eine vollig neue Gestalt annehmen.

Meine These lautet, daB sie solche
Transformation in ihrer Geschichte mehr-
mals durchlaufen haben, wobei in der iiber.
blickbaren Zukunft nicht die kommunisti-
sche Massenpartei eine Perspektive haben
wird, sondern allenfalls die kleine, theore-
tisch qualifizierte marxistische Organisation
mit fiir lingere Zeit eher auBerparlamentari-
schen praktischen Ansatzpunkten, zumin-
dest was die zentrale Ebene angeht,

Zur Verifizierung dieser Behauptung
gehort allerdings auch eine Analyse der ge-
genwirtigen Zerfallsprozesse, deren Utrsa-
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chen meist nur an der Oberfliche gesucht
werden,

FALSCHE URSACHEN-ERKIARUNGEN

Hochst gangig sind die Klagen fru-
strierter DK P-Dissidenten iiber Bunkerden-
ken ihrer Fiihrung, iiber Unfahigkeit, gesell-
schaftliche Realitiit wahrzunehmen, Abwe-
senheit innerorganisatorischer Demokratie
und Abhingigkeit von den sozialistischen
Léndern.

Ich halte von dieser Art Kritik nichts.
Es wird immer wieder Situationen geben, in
denen Kommunisten ditmmer, schwicher,
hiBlicher, uneffektiver, in Einzelpunkten
sogar unmoralischer dastehen, als ihre dann
halt kliigeren, stirkeren, schoneren, morali-
scheren und wirksameren Gegner und Kon-
kurrenten. Dauert das lange, dann wird
man zur Sekte. Das ist schlimm, aber nur
dann falsch, wenn es eine Alternative gibt.
Nicht das Wahre, Schane, Gute kann Krite-
rium fiir die Beurteilung einer kommunisti-
schen Partei sein, sondern: ob es ihr gelingt,
aus einer gegebenen, vorerst nicht verinder-
baren Situation fiir rational nach wie vor
begriindete Positionen das herauszuholen,
was ohne Verzicht auf diese Prinzipien er-
reichbar ist.

Selbst dort, wo die dissidentischen
Kritiker recht haben, benennen sie doch nur
Wirkungen, deren Ursachen mit dieser Art
der Erkldrung unerhellt bleiben. Distanz zu
den sozialistischen Lindern und frohiiche
innerparteiliche Diskussion zum Beispiel
schiitzen keineswegs vor Minimalisierung.
Beispiele: Die kommunistischen Parteien in
GroBbritannien, der Schweiz und in den
Niederlanden. .

Gegenbeispiele: Portugal, Griechen-
land und Zypern, wo die enge Bindung an
die UdSSR den Kommunisten iiberhaupt
nicht genierlich ist. Sie stiitzen sich - so weit
von hieraus iiberhaupt zu beurteilen - auf
Arbeiterkategorien, die allerdings auf linge-
re Sicht in ihrem Bestand zumindest dann
bedroht sein konnen, wenn die Auswirkun-
gen der EG hineinhauen, also in Griechen-
land und Portugal. In Portugal hat die
Kommunistische Partei ihre stirksten Posi-
tionen nach wie vor unter den Landarbei-
tern  des Alentejo, im Schiffbau, der
Zementindustrie, in der - vergleichsweise
kleinen - nationalisierten Stahlproduktion

und dhnlichen Branchen, die allesamt in ih-
rer Existenz gefiahrdet sind. Vielleicht erkia-
ren sich dadurch schon Stimmenriickginge
der letzten Zeit. Der Versuch der Partei,
sich nicht in iiberkommenen Milieus festzu-
krallen und statt dessen im Norden des
Landes sowie unter den Beschdftigten des
tertidren Sektors Fuf3 zu fassen, kommt viel-
leicht gerade noch rechtzeitig: bevor das
bisherige Terrain endgiiltis verloren ist.
Hierin mag sie sich von der Mehrzahl ihrer
Bruderparteien unterscheiden.

Doch zum Gliick kommt niemand
mehr — anders als in den siebziger Jahren -
auf die ldee, sich an anderer Leute Stoff zu
besaufen. Denn erstens: Die vergleichswei-
se stirksten kommunistischen Parteien der
kapitalistischen Welt arbeiten heute in Lén-
dern, die ihrerseits schon wieder zur kono-
mischen Peripherie Westeuropas gehdren
und deren Bedingungen nicht auf die Zen-
tren {ibertragen werden kénnen (eher, was
die Zerstérung von Arbeiterbewegung an-
geht, umgekehrt). Zweitens: Wichtiger als
die Untersuchung nationaler Taktiken und
die Frage nach Fortbestand oder Auflgsung
traditioneller Arbeitermilieus ist die Frage
nach dem Gesamtzustand des kapitalisti-
schen Systems, Land fiir Land und interna-
tional. Und dieser ist fiirs erste trotz allem
eher stabil.

VORAUSSETZUNGEN
KOMMUNISTISCHER
MASSENPARTEIEN

Kommunistische Parteien, und damit
haben wir endlich den Kern der Sache er-
reicht, sind grundsiitzlich nur in zwei Situa-
tionen als Massenorganisationen denkbar:

Erstens in unmittelbar vorrevolutioni-
ren, in revolutiondren und in akut nachre-
volutiondren Situationen, kurz: immer in di-
rektem  zeitgeschichtlichem Bezug zu
einer Revolution. Beispiel: Deutschland
1918~1933.

Zweitens in Geselischaften, deren pro-
kapitalistische oder sozialdemokratische
Parteien Reformliicken offenlassen, welche
von den kommunistischen Parteien zur Aus-
weitung ihres Masseneinflusses genutzt wer-
den konnen. (Als Sonderfall mag in vielen
Fillen sogar der antifaschistische Wider-
stand gelten.) Das bekommt den Kommuni-
sten allerdings auf Dauer nicht gut: Thre

A
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Reformfunktion wird entweder von ande-
ren Organisationen iibernommen, und/oder
sie werden selbst zu reformistischen Partei-
en. Beispiele: Frankreich und Italien von
1943-1987. Dieser subjektiv meist ehrlich
erschuftete, objektiv aber nur gelichene, in-
sofern also unechte (da nicht auf die Sub-
stanz kommunistischer Zielvorstellungen
zuriickfithrbare) Masseneinflul der zweiten
Art kann sich zuweilen auch nur auf Teilge-
biete erstrecken: in den USA wihrend der
dreifliger Jahre z. B. auf die Gewerkschaf-
ten; in der BRD, so behaupten manche, An-
fang der siebziger Jahre vielleicht in der
Studenten- und Intellektuellenbewegung.

AuBerhalb solcher Perioden kénnen
kommunistische Parteien niemals Massen-
organisationen sein, sondern nur aktive Zir-
kel. Sie haben, 5o heiBt es in einem sehr al-
ten Text, ,theoretisch vor der iibrigen Mas-
se des Proletariats die Einsicht in die Bedin-
gungen, den Gang und die allgemeinen Re-
sultate der proletarischen Bewegung vor-
aus®. Richtig, das war das Kommunistische
Manifest,

Jeder einzelne Terminus dieses Zitats
bedarf der Erlauterung, denn es muB ge-
priift werden, was das jetzt ist: Bedingun-
gen, Gang, Resultate, Proletariat.

Reden wir von den ,,Bedingungen®, so
sind zu jhrer Charakterisierung gegenwirtig
zwei weitere Begriffe notwendig: Imperia-
lismus und eine Neubestimmung des Ver-
hiltnisses zwischen Sozialismus und Mas-
senbediirfnissen.

IMPERIALISMUS UND
ARBEITERBEWEGUNG

Schon vor dem Ende des vorigen Jahr-
hunderts gelang es dem Kapitalismus in
den am hochsten entwickelten Lindern, ei-
nen Teil seiner inneren Widerspriiche ins
AuBenverhdiltnis zu  verlagern.  Dies
schwichte den Klassenkampf im Innern ab.
Zuerst beobachtete Friedrich Engels das
1885:,,Die Wahrheit ist diese: Solange Eng-
lands Industriemonopo! dauerte, hat die
englische Arbeiterklasse bis zu einem gewis-
sen Grad teilgenommen an den Vorteilen
dieses Monopols. Diese Vorteile wurden
sehr ungleich unter sie verteilt; die privile-
gierte Minderheit sackte den gréBten Teil
ein, aber selbst die groBe Masse hatte we-
nigstens dann und wann voriibergehend ihr

Teil. Und das ist der Grund, warum seit
dem Aussterben des Owenismus es in Eng-
land keinen Sozialismus gegeben hat."

Wer will bezweifeln, daB das, was En-
gels 1885 fiir GroBbritannien feststellte,
heute u. a. auch fiir die USA, Skandinavien
und die Bundesrepublik gilt?

MARXISMUS UND SYSTEM DER
BEDURFNISSE

Es kam aber noch toller. Denn das
Weitere hatten weder Engels noch Lenin
vorhersehen kannen: die Notwendigkeit ei-
ner Ablésung des Marxismus von einem
traditionellen System der Bediirfnisse in
den imperialistischen Lindern. , Traditio-
nell” nenne ich dieses Bedirfnis-System,
weil es seinen Ursprung in der industriellen
Revolution und in der Entstehungsperiode
des Proletariats hatte und in seiner Evidenz
weitgehend auf diese Periode beschrinkt
ist.

Nehmen wir Deutschland als Beispiel:
Von der industriellen Revolution bis zur
Zeit des Faschismus waren fiir klassenbe-
wullte Arbeiter — egal ob Sozialdemokraten
oder Kommunisten - die Beseitigung des
Hungers und die Losung der Wohnungsfra-
ge letztlich nur im Sozialismus denkbar,
nicht aber im Kapitalismus. Fiir den Ge-
samtbereich der kapitalistischen Welt gilt
dies auch heute noch ~ nicht aber fiir ihre
hochentwickelten imperialistischen Zen-
tren. Dort ist die Ernfhrungs- und die Woh-
nungsfrage zumindest vorliufig in einer
Weise reguliert, die friither nur im Sozialis-
mus mdglich schien. Ahnliches gilt fir diese
Regionen in der Frauenfrage: sie ist keines-
wegs geldst, aber Teilemanzipations-For-
men, die etwa in den USA und in der Bun-
desrepublik erreicht wurden, erschienen
den Sozialistinnen frither wahrscheinlich in-
nerhalb der Grenzen des Kapitalismus
nicht moglich.

Die Verkniipfung zwischen Kapitalis-
mus und Kriegsgefahr allerdings blieb er-
halten, dieses Risiko hat sogar eine neue
Qualitdt erhalten. Die Umweltzerstdrung
betrifft zwar auch den Sozialismus und die
Entwicklungslander - teilweise sogar wohl
stirker als die hochentwickelten imperiali-
stischen Zentren -, aber sie gehort in einen
Ursachenzusammenhang, in dem der Kapi-
talismus als Ausgangspunkt dieser Scha-
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dens-Spirale gelten muB. Hunger und Elend
in jeder Form herrschen in den kapitalisti-
schen Entwicklungslindern: Dies gehdrt
zum Preis fiir die Herrschaft des Kapitalis-
mus in den Zentren. Fiir die Analyse dieser
Tatsachen ist nach wie vor der Marxismus
das geeignete Instrument, aber er ist hierzu-
lande nicht mehr mit dem Bediirfnis-Sy-
stem, das ihm bis 1933 in Deutschland eine
Massenbasis sicherte, zu verbinden.

Die Regulierung zwischen den beiden
Hauptklassen, durch welche die Arbeiter-
klasse einen Abschlag auf ihre Forderungen
erhielt und erhilt, schuf sich ihre Institutio-
nen, in denen Bourgeoisie und Proletariat
kimpferisch gegeneinander antreten: Parla-
mente, Tarifvertrige, Kommunalverwaltun-
gen, Sozialversicherung, Arbeitsrecht, kurz:
¢in Geflecht politischer Strukturen, in dem
das Krifteverhiltnis zwischen Arbeit und
Kapital zur Geltung kommt, wirkt auf die
Okonomie ein und scheint sie gar zu durch-
dringen. Nicht mehr die offene Schlacht
wurde charakteristisch, sondern die Ver-
schrinkung, in der die Unterklasse tatsich-
lich Verbesserungen ihrer Lebenslage —
wenngleich nicht Aufhebung ihrer Unter
ordnung - erreichte.

An diesem VergesellschaftungsprozeB
haben sogar kommunistische Parteien zeit-
weise mitgewirkt. Um seine Reformpolitik
durchzusetzen, brauchte Roosevelt Gewerk-
schaften, die leninistische Partei der USA
half ihm dabei. Als er dann noch, um die
Freiheit des Handels gegen Japan und Hit-
ler-Deutschland zu sichern, den Faschismus
bekémpfte, hielt der Generalsekretir Earl
Browder den Zeitpunkt fiir ggkommen, die
Partei aufzulosen — was sich wenige Jahre
spiter als Irrtum erwies.

Die Formen kapitalistischer Vergesell-
schaftung, in denen eine Regulierung von
Bediirfnissen der Arbeiterklasse erfolgt,
konnen sehr verschiedenartig sein. Hier in
Europa ist sie hdufig in staatlichen und
Selbstverwaltungsformen realisiert. In den
USA lduft sie in weit héherem MaBe {iber
den Markt: fiir das Herrenvolk vollbringt er
jene Regulierungsleistung, fiir welche an-
derswo schon Demokratischer Sozialismus
gebraucht wird.

In keinem Fall ist kapitalistische Ver-
gesellschaftung aber Produkt der Kapitali-
stenklasse allein - ihre konkreten Formen
werden dieser vielmehr immer wieder durch

DISKUSSION  :..."

die Organisationen der Arbeiterbewegung
aufgezwungen, fithren zu neuen Widerspri-
chen, in denen die Bourgeoisie sich keines-
wegs souverdn bewegt, sondern unter dem
Druck ihrer Gegenklasse steht.

Der Weg zu einer neuen Gesellschafts-
formation - Sozialismus - wiirde aber nur
dann auf diese Weise gedffnet werden kon-
nen, wenn die konkrete Form der Vergesell-
schaftung zugleich das kapitalistische Ge-
sellschaftssystem nachhaltig destabilisieren
wiirde. Deshalb warnen die Ideologen der
Bourgeoisie lange vor dem mdglichen Ein-
treten einer realen Gefahr vor dem ,,Chaos*
(so etwa in der Bundesrepublik zwischen
1969 und 1974: Terrorismus + Radikale im
6ffentlichen Dienst + Leistungsverfall im
Bildungswesen + Inflation). Der Gegen-
schlag hebt die jeweils erreichte kapitalisti-
sche Vergesellschaftung niemals wieder vol-
lig auf, reduzierte sie bislang aber immer so
weit, daB sie den Kapitalismus nicht er-
schiitterte, sondern stabilisierte.

Bekanntlich fehlte der Imperialismus
in Marx‘ und Engels‘ Kapitalismus-Analyse
noch weitgehend. Die Bearbeitung dieses
neuen Phénomens der kapitalistischen Ent-
wicklung ging bei Lenin einher mit der
Schaffung eines neuen Parteitypus. Was
aber wiederum bei ihm noch fehlen mufite,
war die Wahrnehmung jener Formen kapi-
talistischer Vergesellschaftung, die sich in
den am weitesten entwickelten kapitalisti-
schen Lindern nach 1945 durchsetzten.
Sein Konzept des Staatsmonopolistischen
Kapitalismus enthielt nicht die Variante der
kapitalistischen Vergesellschaftung nicht
nur von oben, sondern — massenhaft — auch
von unten. Das mufte Konsequenzen fiir
die Parteiform haben.

Ein weiteres Faktum ist zu beriicksich-
tigen: der Struktur-Umbruch in der Arbei-
terklasse selbst: das Abschmelzen ihres tra-
ditionellen Kerns, die Einbeziehung grofBler
Teile der Intelligenz in die ganz normale
Lohnabhingigkeit einerseits, andererseits
die Ubernahme ihrer Lebensweise durch
die Mehrheit der Klasse,

Es gibt keine kommunistische Partei
der iiberkommenen Art, welche dieser neu-
en Komposition der Arbeiterklasse bisher
gerecht wiirde. Wo diese mittlerweile schon
alten Tatsachen nicht in eigene Reflexion
und praktische Politik umgesetzt werden,
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wire der Terminus ,,Partei der Arbeiterklas-
se* eine Lebensliige.

FORMWANDEL KOMMUNISTISCHER
PARTEIEN IN DER VERGANGENHEIT

Nun ist aber der Formationswechsel —
vom Kapitalismus zum Sozialismus - ein so
fundamentaler Vorgang, dal man ihn nicht
mit je einer einzigen historischen Form
kommunistischer Parteien fiir allemal ver-
binden kann.

Schon Marx und Engels mufiten das
lernen. Thr ,,Bund der Kommunisten“ — am
Vorabend der Revolution von 1848 gegriin-
det — zerstob sehr bald in alle Winde. In die
~Sozialdemokratische Arbeiterpartei von
Bebel und Wilhelm Liebknecht (1869) inve-
stierten sie — zwei Jahrzehnte spiter! - Hoff-
nungen, daf3 irgendwann daraus einmal ei-
ne kommunistische Organisation werden
kénne. Marx war schon acht Jahre tot, als
das Erfurter Programm der deutschen So-
zialdemokratie (1891) diese Erwartung zu
rechtfertigen schien. Doch wieder Pusteku-
chen: Am Vorabend des ersten Weltkriegs
waren die konsequenten Marxisten nur eine
Art Sekte innerhalb der Partei.

Die Bolschewiki formierten sich ein-
einhalb Jahre vor der birgerlichen russi-
schen Revolution von 1905. Im Februar
1917 hatten sie erst 30 000 Mitglieder, ein
Dreivierteljahr spiter waren es zchnmal
mehr.

In Deutschland aber war der wachsen-
de MasseneinfluB der KPD nicht nur ein
Reflex auf die russische Revolution - die
Neugriindungen in anderne Linder forder-
ten nur Zwergorganisationen zutage -, son-
dern ergab sich auch aus der Tatsache, daB
der ,,Griff nach der Weltmacht* miBlungen,
das Reich auf einer unteren Sprosse der im-
perialistischen Hithnerleiter angelangt und
die Hoffnung auf eine Mitbeteiligung der
Arbeiterklasse an den Gewinnen der Bour-
geoisie fiir die Katz war. Der Parteityp, der
daraus resultierte, hiitte heute allenfalls
folkloristische Bedeutung, sein Revival wiir-
de lediglich zur Aufstellung einer Trachten-
gruppe fiihren.

Spitestens mit dem VII. Weltkongref
der Kommunistischen Internationale (1935)
war klar, dal die Existenzbedingungen der
kommunistischen Parteien sich gelindert

hatten. Thr revolutionfirer Anspruch leitete

sich mehr als je zuvor aus dem internationa-
len System und der Stellung der Sowjetuni-
on dort ab.

Die klassische Massenpartei mit un-
mittelbarer Umwilzungschance auf allein
nationaler Grundlage war passé — falls es
sie jemals gab. Denn selbst der Sieg der
Bolschewiki resultierte mit aus der Zerriit-
tung des internationalen Systems im Welt-
krieg. Die IKP und die FKP ab 1943 sind
kein Gegenargument: sie waren antifaschi-
stische Reformorganisationen. Fortan ha-
ben alle Revolutionen ihre internationale
Voraussetzung, zu der die Stellung der
UdSSR gehért: Osteuropa, die Tschecho-
slowakei, halb Deutschland, China, Kuba,
Vietnam. Wer es anders will, ist weniger
klug als weiland Willy Brandt, der von
»Weltinnenpolitik* nicht nur sprach, son-
dern sie zum Beispiel in Portugal auch
praktizierte und dessen Combo wir viel-
leicht auch in Stidafrika noch werden beob-
achten diirfen. Der dortige Kerenski-Soares
heifit Tutu. Das ist eben kapitalistische Ver-
gesellschaftung auch im Bereich der inter-
nationalen Politik. Und Revolution wird
auf der gleichen Voraussetzung beruhen.

Selbst die Westzonen nach 1945 sind
noch ein Beispiel dafiir: Die zeitweilige
Massenbasis der KPD bis 1947 (Mitglieder-
stand damals: vielleicht 300 000) war ohne
die Anti-Hitler-Koalition und die damit ver-
bundenen Perspektiven einer neuen natio-
nalen Entwicklung nicht denkbar. Deren
Zerfall verband sich mit einer der ersten
GroBaktionen internationaler kapitalisti-
scher Vergesellschaftung: der Einbindung
eines neuen Weststaates als eines nachtriig-
lichen Siegers in die imperialistische Ge-
meinschaft. Die KPD (und dann auch die
DKP) agierten nun unter Bedingungen, wel-
che sich vom politischen System der Wei-
marer Zeit vollig unterschieden.

Dies kann wohl mit einer historischen
Analogie erkldrt werden. In seiner Schrift
wDer achtzehnte Brumaire des Louis Bona-
parte” stellte Marx 1852 fest, es gebe zwei
einander entgegenpesetzte Formen der Re-
publik: entweder als ,politische Umwil-
zungsform der biirgerlichen Gesellschaft“
oder als deren ,konservative Lebensform*.
In Frankreich ab 1848 sah er die ,,politische
Umwilzungsform®, &hnlich kénnten wir
wohl das politische System von Weimar de-
finieren. Die Vereinigten Staaten waren fiir

Marx Republik als konservative Lebens-
form, weil da ,zwar schon Klassen beste-
hen, aber sich noch nicht fixiert haben, son-
dern in bestindigem Flusse fortwihrend ih-
re Bestandteile wechseln und aneinander
abtreten, wo die modernen Produktionsmit-
tel, statt mit einer stagnanten Ubervélke-
rung zusammenzufallen, vielmehr den rela-
tiven Mangel an Kapfen und Hiinden erset-
zen, und wo endlich die fieberhaft jugendli-
che Bewegung der materiellen Produktion,
die eine neue Welt sich anzueignen hat, we-
der Zeit noch Gelegenheit lieB, die alte Gei-
sterwelt abzuschaffen®.

In den Westzonen nach Beginn des
kalten Krieges und in der Bundesrepublik
mufiten die Kommunisten lernen, dal dies
- mit Modifikationen — sich in ihrem eige-
nen Land wiederholen konnte. Derlei zer-
storte die Arbeitsbedingungen der KPD
nachhaltiger als das Parteiverbot von 1956.
Solche Bedingungen bestanden damals in
Frankreich und Italien noch nicht, dort
schmolz die marxistische Bewegung nicht
ab, aber sie stagnierte.

Die kommunistischen Parteien in
Westeuropa brauchten mindestens zwanzig
Jahre, um eine Antwort auf die neue Her-
ausforderung zu formulieren. Sie fiel nicht
einheitlich aus.

DIE OFFENSIVE DER LINKEN AB
ENDE SECHZIGER JAHRE

Zwei verschiedene Strategien wurden
ab Ende der sechziger Jahre deutlich:

Erstens: Die Orientierung am Ziel der
»Antimonopolistischen Demokratie“. Thr
lag die Theorie vom Staatsmonopolisti-
schen Kapitalismus zugrunde, fiir westeuro-
piische Verhdltnisse am griindlichsten aus-
formuliert in den Schriften des Franzosen
Paul Boccara und seines Kreises. Es ging
darum, die Vorzeichen der kapitalistischen
Vergesellschaftung gleichsam umzukehren:
durch Ausschaltung des Monopolkapitals
und Besetzung der 6konomischen und poli-
tischen Machtpositionen, welche dieses bis-
lang eingenommen hatte, nun die Gesell-
schaft nach einer neuen Logik zu organisie-
ren. Der reifste politische Entwurf dieser
Politik - wenngleich schon wieder ein Kom-
promifl — war das gemeinsame Programm
von Kommunisten und Sozialisten in
Frankreich 1972.

DISKUSSION

Unter weit schwierigeren — genauer:
aktuell aussichtslosen — Bedingungen ver-
suchte die 1968 neukonstituierte DKP in
der Bundesrepublik die gleiche Politik zu
realisieren. Man kann davon ausgehen, daf}
die meisten kommunistischen Parteien in
Westeuropa damals ein solches Konzept
verfolgten, mochte dies angesichts ihrer
Schwiche auch in der Regel nicht einmal
richtig sichtbar werden.

Anders war die Strategie der Italieni-
schen Kommunistischen Partei. Und damit
sind wir beim zweiten Entwurf jener Jahre.
Er ging von der Annahme aus, dall weder
die Eigentumsverhiltnisse noch die politi-
schen Strukturen groB gedndert werden
miiBten. Es geniige, die vorhandenen Insti-
tutionen, Staat, Parlamente und Medien mit
Kommunisten, Gewerkschaftern und linken
Intellektuelien aufzufiillen, und schon sei
das Ziel erreicht.

Mochten beide Konzepte theoretisch
verschiedenartig fundiert sein, so differier-
ten sie in der Praxis gar nicht so sehr. Das
machte Mitte der siebziger Jahre auch die
zeitweilige Annédherung der IKP und der
FKP auf dem Boden des ,Eurokommunis-
mus“ moglich. Ursache dieser praktischen
Konvergenz waren Machtverhiltnisse, wel-
che dem Konzept der ,,Antimonopolisti-
schen Demokratie“ damals nirgends eine
Chance lieBen. Dariiber mochte die allge-
meine Offensive der Linken in den Jahren
1968-1974 zunichst hinwegtiuschen: Regi-
mekrise in Frankreich, Studentenbewegung
in der BRD, ,.Heifler Herbst* der Gewerk-
schaften in Italien, Septemberstreiks 1969 in
der Bundesrepublik, das Programme Com-
mun in Frankreich, die Reformoffensiven
in gesellschaftlichen Teilbereichen West-
deutschlands, Radikalisierung der Labour
Party und Sturz der konservativen Regie-
rung nach einem Streik der Bergarbeiter in
GroBbritannien, der portugiesische Revolu-
tionsversuch 1974/75: Hier war ein Kampf-
feld erdffnet, auf dem ein Durchbruch in
Richtung Antimonopolistische Demokratie
moglich schien.

PERSPEKTIVEN

Die Offensive der Linken, die Ende
der sechziger Jahre einsetzte, ist seit Mitte
der siebziger Jahre vorliufig gescheitert.
Die Fortschritte der Jahre 1968-1974 wur-
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den zeitgendssisch oft euphaorisch kommen-
tiert, die Niederlage aber ist bis heute kaum
ausreichend analysiert. Und doch wire dies
so wichtig, um die absehbaren Arbeitsbe-
dingungen der kommunistischen Parteien in
den fithrenden imperialistischen Staaten be-
schreiben zu kénnen. Vorab werden sie von
drei Tatsachen bestimmt sein:

Erstens: Die nichtrevolutiondre Situa-
tion in den dominierenden kapitalistischen
Lindern erhilt eine zusétzliche konterrevo-
lutiondre Dynamik in der Systemauseinan-
dersetzung (welche sich innenpolitisch vor
allem im Antikommunismus auswirkt) und
in immer neuen Schiiben einer ,,Revolution
von oben“ mit Umwilzung der Produk-
tionstechniken, regionalen Umgruppierun-
gen, Vernichtung und Neuentstehung gan-
zer sozialer Schichten. Jede tatsachlich op-
positionelle Bewegung ist in diesem Prozel3
offensichtlich vorliufig, auf Ubergang an-
gelegt, dauerhafte operative Orientierungen
sind aktuell nahezu unméglich. Kommuni-
stische Parteien haben da vergleichsweise
unscheinbare Aufgaben. Als Massenorgani-
siationen giben sie sich derzeit in der Sub-
stanz auf. Es gehe ,um den Bestand einer
militanten und geschulten kommunisti-
schen Kernorganisation - die wohl mehr ei-
ner Kaderpartei glich — in einer fiir Revolu-
tiondre widrigen Zeit®, so spricht, aus dem
Grabe Heinrich Brandlers heraus, die
Niirnberger , Arbeiterstimme®. Oder: ,,Wir
brauchen lingere Zeit des Kriftesammelns*®
- so Jorg Huffschmid in der UZ. Aktivitit
und ,Loyalitdt in auBerparlamentarischen
Bewegungen und in den Gewerkschaften®,
marxistische Systemkritik und ~ aus dieser
abgeleitet - sozialistische Perspektive,
schlieBlich Propaganda des realen Sozialis-
mus: Dies sind seiner Meinung nach die
zentralen Aufgaben der kommunistischen
Partei hierzulande.

Diese Etappenbestimmung und die
daraus abgeleitete Zielstellung ist zutref-
fend. In einem hochvergesellschafteten Ka-
pitalismus werden sich immer Leute und
Bewegungen finden, die gescheite Vorschia-
ge fiir immanente Reparaturen machen, so
daB den Kommunisten die Versuchung,
sich selbst zu Narren zu machen, da frem-
der sein miiBte als woanders. Zugleich soll-
te allerdings die ,Loyalitit in auBerparla-
mentarischen Bewegungen® qualitativ pri-
zise definiert werden. Nachvollzug eines

Minimalkonsens reicht ja wohl nicht aus.
Erinnern wir uns noch einmal: die Kommu-
nisten seien der ,entschiedenste, immer
weitertreibende Teil der Arbeiterparteien al-
ler Linder* - so steht es im Kommunisti-
schen Manifest. Das ist mehr als Loyalitit.

Zweitens: Ein stabiler Kapitalismus
sammelt seine Opfer zunéchst nicht, son-
dern er zerstreut sie. Deshalb erscheint er
an der Oberfliche oft fast idyllisch. Im
deutschen Biedermeier brach die industriel-
le Revolution durch. Die schlesischen We-
ber und der ,Bund der Kommunisten“
schienen verschiedenen Welten anzugehd-
ren — ebenso wie kurz nach der Jahrhun-
dertwende die rebellischen Boxer in China,
die aufstindischen Hereros und Hottentot-
ten und die wenigen Linken in der deut-
schen Sozialdemokratie. Eine marxistische
Organisation, die simtliche Formen der Ge-
genwehr (gerade auch die ,zuriickgeblie-
bensten™) zu vernetzen vermag — das wiire
eine kommunistische Partei in einer akut
vorrevolutiondren Situation, namlich in ei-
ner tatsichlich authentischen Lesart von Le-
nins ,, Was tun*. Vorher kann es eben auch
nur Vorformen geben, die sich dann zu
Recht als kommunistische Parteien bezeich-
nen, wenn sie ihr wichtigstes Spezifikum
festhalten, nimlich:

Drittens: Die Endlichkeit des Kapita-
lismus ist nichts Mystisches, sondern er-
kennbar in der Kritik der politischen Oko-
nomie auch seines gegenwirtigen Stadiums.
Hier ist der letzte Identititspunkt kommuni-
stischer Parteien. lhre Stirke und Schwiche
bestimmt sich von der objektiv und subjek-
tiv gegebenen Nihe oder Ferne zu dieser
Maéglichkeit. Das aber ist eine Frage ihrer
aktuellen Chancen, nicht ihrer Existenzbe-
rechtigung. Eine neue revolutiondre Situati-
on wird nicht zu einer massenhaften Wie-
derbelebung  vergangener Politikformen
fithren. Dann werden die Kommunisten des
klassischen Typs wohl meist nur ein Teil ei-
ner umfassenderen revolutioniren Bewe-
gung sein, in welcher sich andere Organisa-
tionen teils transformieren, teils vollig neu
bilden. Auch das mag zu ihrer aktuell oft
fast paradoxen Situation beitragen: Sie ste-
hen fiir die revolutionire Perspektive der
biirgerlichen Gesellschaft, aber sie haben
ein ,Monopol* in dieser Position nur wih-
rend einer nichtrevolutiondiren Situation,
welche zugleich ihre Schwiiche bedingt.
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